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DOSYA NO 1 2025/364 E.

SANIK : Zeydan KARALAR

MUDAFILERI : Av. Battal OZER- Av. Serta¢ KOSE

KONU :09.12.2025 tarihli tutukluluk halinin devami kararina itiraz dilekcesidir.

ACIKLAMALAR

Sayin mahkemece 09.12.2025 tarihinde durusmasiz ve dosya Uzerinden gerceklestirilen tutukluluk incelemesi
neticesinde, 08.07.2025 tarihinde irtikap iddiasi lizerine tutuklanan ancak risvet sucu iddiasiyla hakkinda dava
acilan mivekkil Zeydan KARALAR'In tutukluluk halinin devamina karar verilmistir.

Dosya kapsami ile uyusmayan, gerekcesi hukuka aykiri bu karar aleyhine itiraz yasa yoluna basvurmaktayiz.

Dosyada yer alan 34 tutuklu sanigin her birinin farkli olaya bagh su¢ isnadi altinda olmasina ve her bir sanigin
hukuki ve kisisel durumunun farkl olmasina ragmen, gerekge bireysellestirilmemis, mivekkilin hukuki ve Kisisel
durumundaki farklilik gézetilmemistir.

Kararda "kuvvetli sug stiphesinin varligini gosteren somut delillerin bulundugu (tape kayitlari, bilirkisi raporu,
Masak raporu, HTS kayitlar)" ifade edilmis ise de muvekkille ilgili iddiada delil olarak ileri sirtlen
(iddianame 61. olay) tape kaydl, bilirkisi raporu ya da MASAK raporu bulunmamaktadir. Yine bu dosyada
muvekkilin isminin gectigi ve/veya dogrudan muvekkili ilgilendiren hicbir HTS kaydi da bulunmamaktadir.
Dolayisiyla gerekceden ve delilden yoksun tutuklulugun devami karari hukuka aykiridir.

05.12.2025 tarihli dilekcemizde detaylica ifade ettigimiz Uzere; mahkemenin fiziki dosyasinin iginde tespit edilen;
""2-) SEYHAN BELEDIYESI" baslikli imzasiz metinler kurgulanmus iftiranin delilidir.

icerigi sanik Baki Nugay'in séylemi olan bu yazili metinlerden kisa olaninda 'Ozcan Zenger'in Baki Nugay ile
gOrustigu ve para talep ettigi' 6ne surtilmisken, uzun olaninda bu kez 'Baki Nugay'in cesitli defalar Zeydan
Karalar ile gorustugl' iddia edilmistir. Bu metinler sanik Baki Nugay'in sézde etkin pismanlik ifadesi éncesinde
iftira antrenmani yaptigini, farkhi kurgular Gzerinde calistigini kanitlamaktadir. Sanik Baki Nugay'in 16.06.2025
tarihli sdzde etkin pismanlik ifadesi bu iki metnin birlestirilmesinden olusmus olmakla birlikte, kisa olanda yer
alan "Ozcan Zenger'le ilgili kisim" cikarilmis, uzun olandaki “cesitli defalar goriisme™ iddiasi degistirilip
“tekile" indirilmis, “belirli bir meblag” ibaresi de “her ay belli bir miktarin 6denmesi”” seklinde degistirilmistir.

Bu imzasiz metinler sanik Baki Nugay tarafindan hazirlanmamis ise kimin hazirladi§i sorusunun cevabi da
kurgusal iftirayl g6z éniine sermekte ve bu halde; s6z konusu beyanlarin Baki Nugay'in iradesini yansitmadigini ve
kendisine dayatilan bir iftira metni oldugunu kanitlamak icin yeterli olmaktadir.

"2-) SEYHAN BELEDIYESI" baghkl iki metnin iceriklerinin birbirinden ve savcilik ifadesinden tamamen farkli
olmasi kurgulanmis iftiray1 kanitlamasina ragmen dilekgemizde yer verdigimiz diger deliller gibi bu delil de
tutukluluk incelemesinde dikkate alinmamistir.

Kurgulanmis iftira yukarida yer verdigimiz taslaklarin yani sira dosyada yer alan bircok delille acida ¢cikmistir;

Dosya kapsamindaki HTS kayitlarinin Yargitayca delil olarak kabul edilmedigini ve ilgili kayitlarin hicbirinin
mivekkil ile ilgili olmadigini, bu kayitlarda mivekkilin isminin dahi ge¢cmedigini vurgulamakla birlikte;
tarafimizca yapilan incelemelerde ilgili HTS kayitlari ile isnat edilen fiiller arasinda dahi izahi miumkiin olmayan
celiskiler bulundugu tespit edilmistir. Baki Nugay, Tekin S6nmez ve Adnan Tan Dehnioglu'nun her ¢t de savcilik
ifadelerinde tiim Gdemelerin Tekin Sénmez tarafindan belediye personeli Ozcan Zenger'e elden yapildigini iddia
etmis olmalarina karsin, 6deme iddialarinin bulundugu 13.4.2018 ve 7.3.2019 tarihlerinde Tekin Sénmez'in, Ozcan
Zenger ile ayni sehirde dahi olmadi@i tespit edilmistir.




Yine Baki Nugay, Tekin Sonmez ve Adnan Tan Dehnioglu'nun ifadeleri kapsaminda; dosyada yer alan 11 hesap
hareketinin her biri icin ayri ayri "Adnan veya Hamit tarafindan para c¢ekilmesi -> Tekin'in parayi ¢ektigi iddia
edilen kisi(Hamit veya Adnan) ile bulusmasi -> Tekin'in, parayi teslim aldigi iddia edilen Ozcan Zenger ile
bulusmasi” seklindeki kronolojik strecin gergeklesmesi beklenmeli iken, olaylarin bircogunda bu kurgunun
gerceklesmesinin dahi fiziken mimkin olmadigi acikca anlagiimaktadir.

Sanik Baki Nugay'in 16.01.2025 tarihli “kimseye riisvet vermedim, risvete aracilik yapmadim” ve "Aziz ihsan
Aktas ile aramizda resmi ya da gayriresmi ortaklik yoktur" ifadesinden 5 ay sonra tutukluluktan kurtulmak igin
verdigi ve dnceki ifadesinin tam zitti olan “hak edis 6demelerini alamadigi icin para vermek zorunda kaldigr” ve
"belediye personeline yapilan tim ddemelerin sanik Tekin S6nmez tarafindan ilgili personele teslim edildigi ve
HTS kayitlarinin uyusacagi" iddiasina, sorusturma savcisi tarafindan itibar edilmemis, bu kisinin beyanlarinin
samimi ve glvenilir olmadigi tescillenmistir. Tarafimizca, ilgili sirketin hak edis ddemelerini her zaman eksiksiz
ve dlzenli aldiginin, HTS kayitlarinin bu Kisinin beyanlari ile tezat oldugunun delilleri ile birlikte ortaya
konulmasi sonrasi bu kisinin s6zde etkin pismanlik ifadesinin esasen iftiradan ibaret oldugu aciga kavusmustur.

Baki Nugay'l kurtarma cabasinda olan Hamit Unal'in savcilik ifadesi dahi kurgunun ve iftiranin kanitidir.

Ancak ne yazik ki, hemen hi¢hir beyanina itibar edilmeyen ve 05.01.2025 tarihli kolluk ifadesinde ikamet ettigi
konutun adresini dahi hatirlamadigini beyan eden bu sahsin ifadesine itibar edilmedigi C.Savcihiginca da
tescillenmis olmasina ragmen, iddia degisik bir varsayimla dava haline donastirilmustdr.

Baki Nugay'in neredeyse her beyani bir éncekini ¢tratir 6lgtde celiskili olmasina karsin bu kisi ile ilgili itibar
edilen tek husus, mivekkile yonelik su¢ atma iradesi olmus; bu kisinin beyanindaki celiskiler ve bosluklar,
dosyada bunlarla uyumlu delil bulunmamasina karsin yeni varsayim ve terditli isnat ile giderilmeye calisiimistir.

Nitekim stzde etkin pismanlik beyani verenlerin dahi bu konuda higbir iddiasi olmamasina ragmen, ""hak edislerle
ilgili irtikap iddiasi'*; "ilerde ihale alma amacina yonelik rusvet” suclamasina déndirilmus; sanik Tekin'in,
6deme yaptid1 iddia edilen tarihlerde ayni sehirde olmadiginin tespiti ile iftira ve yalaninin ortaya ¢ikmasi zerine;
tamaminin ifadesinin aksine olarak bu ddemeleri sanik Adnan'in yapti§i varsayimi ile iddia bir kez daha
degistirilerek ileri strilmustar.

Ancak bu kez de 23.5.2016 tarihinde imzalanan 36 ay sureli sdzlesme kapsaminda islerini ylriten ve tim hak
edigslerini eksiksiz ve zamaninda alan bir sirketin, sézlesmeden 18 ay sonra, 17.11.2017 tarihinde "durup dururken
neden risvet 6demesi yapmaya basladigi™; sdzde diizenli risvet édemesinin 2018 yilinin son 6 ayinda neden
yapiimadigl" ve muvekkilin Aralik 2018 itibariyle Seyhan Belediyesi'nden ayrilacag! kesinlesmis iken, en erken
2019 yil Mayis ayindan sonra yapilabilecek yeni ihale igin “2019 yili Ocak, Subat ve Mart aylarinda neden sozde
risvet 6demesi yapildigi" iddialarinin kabul edilemezliginin farkinda olunmamistir.

C.Savcihgmin irtikap sucu icin yeterli siphe bulamayip iddiasini -savunma dahi almaksizin- rlisvet suglamasina
cevirdigi mivekkil hakkinda, yargilanmadi§i irtikap sucuna iliskin "kuvvetli suc suphesi" gerekcesiyle
tutuklulugunun devamina karar verilmistir.

iddia edilen sug tarihinin 7.3.2019 tarihi dncesi olmasi nedeniyle Ceza infaz Yasasi’na 14.4.2020 tarihli 7242
saylli kanunun 52. maddesi ile eklenen gegici 6 vd. maddelerin mivekkil lehinde oldugu gerekcede gdzetilmemis,
adli kontrol tedbirlerinin yetersiz kalacagina dair somut bir olguda gosterilmemistir.

Ismi Adana ile 6zdeslesen miivekkil hakkinda somut bir neden olmaksizin kagma siiphesinden bahsetmek her
haldeki hukuki bir gerekce olarak kabul edilemez.

Iddiadaki sevk maddesi ve infaz rejimine iliskin mevzuat dikkate alindiginda tutukluluk tedbirinin 6lcili
oldugundan s6z edebilmek imkani da bulunmamaktadir.

NETICE VE TALEP 1 09.12.2025 tarihli tutukluluk halinin devami kararina itirazimizin kabulu ile
muvekkilin bihakkin ya da adli kontrolle tahliyesine karar verilmesini; aksi halde dilek¢emizin Istanbul 2. Agir
Ceza Mahkemesine génderilmesini saygilarimizla arz ve talep ederiz.15.12.2025

Zeydan KARALAR Mudafiileri
Av. Battal OZER & Av. Serta¢ KOSE



